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VISI TUZILAC
KT.br.5/94
B. Polje, 21.03.1995.god.
VISEM SUDU
BIJELO POLJE
ZA

VEHBVNI SUD REPUBLIKE CRNE GORE

PODGORTI CA

Protiv presﬁde Viseg suda u Bijelom Polju K.br.25/94 od 28.12.1994.godine, -
a u odnosu na optuzene Sahman Rasima, Fetahovid ErdZana, Omerovié Omera,
Kasumovié Mevludina, Veskovié Rifata, Had¥ié Haruna, Muratovié Haki je,
Skenderovié Isata, HadZié Umera, Brkovid Sefketa, Ciguljin Avda, Burnazovid
Rizaha, Spahié Sabaheta, Cikié Ibrahima, Smakié Huseina i Begovié DZevada,
zbog krivicénog djela ugroZavanje teritorijalne celine iz &1.116.st.1. K7

SRJ, kaznjivo po ¢1.138. KZ Savezne Republike Jugoslavije, izjavljujem,

ZALBU

- Zbog odluke o kazni

ObrazloZenje

Presudom VisSeg suda u Bijelom Polju K.br.25/94 od 28.12.1994.godine optu-
zena lica su oglaSena krivim da su, kao saizvr$ioci, igzvr$ili kriviéno

djelo ugrozavanje teritorijalne celine iz &1.116.st.1. KZ Savezne Republike
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Jugoslavije 1 osudjeni 3¢ na kazne zatvora : OptuZeni Sahman RAsim
4,5 godina, Fetahovié ErdZan 5,5 godina, Omerovié Omer 4 godine ,
Kasumovié Mevludin 3,5 godina, Veskovié Rifat 6 godina, HadZié Harun
7 godina, Muratovié“Hakija 5 godina, Skenderovié Isat 5,5 godina,
Hadzié Umer 4,5 godina, Brkovié Sefket 5,5 godina, Ciguljin Avdo 3
godine, Burnazovié Rizah 5 godina, Spahié Sabahet 4,5 godina , Cikié

Ibrahim 2 godine, Smakié Husein 3,5 godina i Begovié Dzevad 3,5 godina.

Dakle, Zalba se ne odnosi na ostala optuZena lica ( optuZeni Omerovié
Esad, Bibuljica Sead, Pudurica Sead, Pudurica Senad i Bosnjak Seféet),
potSto je tuzilac dozvolio sebi slobodu ocjenjujuéi da se kazne zatvora
ovim optuZenim léeéima pravilno odmjerene i da su adekvatne njihovoj kri-
viéno-pravnoj odgovornosti]uz vodjenje racuna o svim okolnostima predvi-

djenih ¢lanom 41. KZ SRJ.

Donoseéi prvostepenu presudu , Visi sud u Bijelom Polju je pravilno utvr-
dio sve Cinjenice i okolnosti, izveo sve potrebne dokaze i utvrdio
kriviénu odgovornost optuZenih lica, dakle , tokom postupka sud nije
napravio povrede krivicnog postupka, utvrdio je pravilno i potpuno
¢injenicno stanje i nije povrijedio krividéni zakon.Na osnovu ovako pra-
vilno utvrdjenog dinjeniénog stanja, sud je pravilno optuZene oglasio
krivim i osudio ih na naznacene vremenske kazne zatvora.Dakle, sa
prvostepenim sudom nema razlicCite ocjene u pogledu ¢injeniéne i pravne
ocjene djela , osim u pogledu pojedina¢no odmjerene visine kazne za-
tvora, u odnosu na naznaéena odptuzena lica , uz ocjenu da je kazna
zatvora pravilno odmjerena ostalim optuZenim licima i na taj nadin,
smatram, olaksSao sudu donoSenje odluke o visini kazne, uz pokusaj da

prenese vidjenje na glavne vinovnike ovog procesa.
£

Ova zalba je vise uémerena ka skretanju paznje drugostepenom sudu na
ve¢ utvrdjene Cinjenice i okolnosti koej se nalaze u spisima predmeta
i koje su bile predmet ocjene prvostepenog suda, a bile su od uticaja
na odmjeravanje visine kazne zatvora., kao i na skretanju paZnje na date
ocjene tuzioca u pogledu ocjene izvedenih dokaza i krividéne odgovornosti

svakog pojedinog optuZenog lica , date tokom trajanja brojnih pretresa a

o)
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Posebno tokom davanja zavrsne rijeéi, koja Jje predata sudu u pismenoj
formi. Prema toke , cilj Zalbe nije da se sada nedto novo kaze i ukaze,
veé samo pokretanje pravosudnog mehanizma u pogledu iz:'icanja strozijih
kazni zatvora, predvidjenih po zakenu, prema optuzenim licima protiv
kojih se ulase ¥alba. Ova Zalba , dakle, u suStinskom smislu neée nista
novo pridonijeti , uvjeren da drugostepeni sud dijeli misljenje tuzioca

da optuZena lica treba osuditi na strozije kazne zatvora.

Iz tog razloga i zalba nije usmjerena na sva optuzena lica, vec : mo
protiv optuzenih kojima je sud izrekao neadekvatne kazne zatvora a
posebno Zalbe su usmjerene prema licima &ija je krivicno pravna .Jgo-
vornost veéa od kriviéno pravne odgovornosti drugih optuZenih lica, a
dobili su manje kazne zatvora. Na taj naCin, iako Jje sud vrsio indivinu-

lizaciju kazne, pokazuje se da ovom principu nije vodio dovoljno racuna .

Sud je uzeo u obzir sve ote¥avajude i olakSavajuce okolnostio predvidjene
&lanom 41. KZ SRJ i naSao de na strani optuZenih potoje 1 oleksa/ajude
okolnosti, ali misljenje tuzioca je , koje je ve¢ i dato u zavrsn j rijeci,
da je jedinu olakSavajucu okolnost optuZenim licima dio upravo z:konoda-
vac, propisujuéi naznadenu kaznu zatvora. Smatram, da prvostepeni sud nije
uzeo u obzir sve otezavajuée okolnosti predvidjene &l.!1. KZ SRJ, jer iz
visine pojedinaénih kazni zatovora , kao i odluke o pustanju na -lobodu
veéeg broaj optueznih lcia , proizilazi nesumljivo da sud nije ss dovoljno

paznje vodio raduna o svrsi kaznajvanja, predvidjene ¢..33. KZ B!

Posebno, vidi se da sud nije dovoljno cijenio stepen vinosti optuzenih
lica. Naime, optuZeni su jzvrsili «riviéno djelo sa predumisljajem 1 to
u odnosu na sve bitne elemente krivicnog djela. Njihov i odluka, kao saiz-
vréilaca, pojavlguje se kao rezul ~at zrelog razmisljenja i pune promi-
$1 jenosti, tako'da su njihove odlt <e Svrste a izvrdenje djalx planirano.
Njihov umiSjaj je bio unaprijed (dredjen i formiran, i od njega nijesu
odustali, pa se on ogleda u vedem stepenu odredjenosti i pred::tave o

sadrzini radnje i posledice, koju su svojim djelom pokusali ostvariti.
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Dalje, sud nije vodio dovoljno réauna qﬁeiini posledice izvrdenog krivicnog
djela, a ova se sastoji u velikom stepenu ugrozenosti zastidenog dobra, po-
sebno kada se ima u vidu da odgovaraju za kaznjivo pripremanje krivicnog

djela, koji u nekim momentima dak prelazi u pokuSaj krivicnog djela.

Posebnu teZini dine okolnosti pod kojima su djelo izvrsili. Naime, djelo su
izvr$ili posle duZeg razmi$ljanja 1 djelo su vr$ili u duZem vremenskom
trajanju (pocev od aprila 1991.godine do januara 1994 .godine) i kontinuirano.
Koristili su tedku drustveno ekonomkku situaciju u kojoj se nasla ggek stvo-
rena SRJ, ratno okruzenje , pojacan strah od izbijanja ratnog sukoba u nasoj
zeml ji. Uz sve to oni su bili i bezobzirni, jer su slali na vojnu obuku mlade
1jude, u Tursku, radl priprema i vodjenja diverzantsko-teroristickih akeija

u takvim uslovima, ali ne i u cilju odbrane naSe zemlje . Sto im je bila du-
$nost. Koristili su nepravilan i nehumani karakter dijel. med junarodne za-
jednice prema nasoj zemlji, odlazill po inostranstvu, i na drugi nacin, Sirili
lazi i neistinu o stanju ljudskih prava u nasoj zemlji o navodnoj ugrozenosti
muslimana, a vidi se da su oni , kao navodne Yvtve , u stvari bili agresori,
odnosno pripremali se da to budu. To je, kac &to je svima poznato, dovelo

do ugrozavanja pdnosa na med junacionalnoj osnovi , a posebno ¢injenica da

su slali ljude na voJnu obuku u Tursku, dovelo je do stvaranja straha i osje-
éaja ugrozenosti kod vecéinskog stanovnistva. Takodje, ka> otezavajuca okolnost
kojavljuje se broj jzvrsilaca ovog krivénog djela , koji malo slobudnije receno
prelazi u masovnost, uz napomenu da je istraga vodjena protiv 54 lica a optu-

¥nica podignuta protiv 21 lica.

0 drZanju optuzenih poslije jzvrenog kriviénog djela, moze se izvesti
jedinstven zakljucak o njihovom pojedinadnom i grupnom stavu prema izvrsenom
djelu, koji je jedinstven , drudtveno je neprihvakljiv. a iz ukupnog drzanja
proizilazi njihovo svjesno prihvatanje djela, u kom cilju je i njicovo drzanje
pred sudom i uopste u krividnom postupku, Sto takodje , po zakonu, predstavl ja
oteravajuéu8 okolnost, koju sud mije s dovoljno paznje cijenio kod svakog

optzenog lica.
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Sud i1 na osnovu Ustava i Zakona i stim u vezi sud e, prilikom odmeravanja
visine kazne kretao u okviru slobode koju mu je ostavio Zakon. Ali, sud
sudi , prije svega , U Ime naroda. Dozvoljavam, da pokuSam predoiti dru-
gostepenom sudu tuziodevo vidjenje ocjene javnosti, koje podrzavama, jer u
ukupnojua kriviénoj odgovornosti sa profesionalne strane, sud mora da,djelu-

juéi u ime naroda, donese pravilnu ddluku zasnovanu na zakonu.

Naime, sa nevjericom je primljena odluka suda o visini pojedinacno izrece-
nih kazni zatvora., a naroCito kazni zatvora prema organizatorima i ideolo-
zima ovog procesa, kao i pustanje iz pritvora veéine osudjenih lica .Za

javnost, za svakog ¢ovjeka,nije prihvatljiva takva odluka suda, i izvazvala
je i dalje izaziva nevjericu , uvjereni u pravilnu i konac¢nu odluku drugo-

stepenog suda

Sud kao da zaboravlja da su oni djelovali organizvoano, konspirativno, da
se izvan sudske odluke nasla 32 okrivljena lica koja se sada nalaze u
bjekstvu , pa se ne stiCe utisak da je sud vodio dovoljno racuna o broju

i stepenu crganizovanosti optuzenih lica. Takodje , ovakvim visinama

kazne i putanjem na slobodu vedeg broja otpueznih lica prvostepeni sud je
na izvjestan nadin njima pruZio pgnovnu moguénost da nastave sa krivicénim
radnjama, pa je nesvatljivo njihovo pusStanje na slobodu bez obzira na visinu
kazne zatovora , jer su sva ova optuZena lica , po ocjeni tuzioca trebala
biti zadrzana u pritovoru, jer su i na taj nacin spreéavani da nactave orga-
nizbwanu alogu ka ostvarenju njihovog cilja.Upravo., putsanjem na slobodu
optuzenih lica, dovelo je do nevjerice i dodatne uzmemirenosti kod gradjana
da ovakva lica, s obzirom na vstu ivzrSenog kriviénog djela, mogu biti na
slobodis .

To zaista ne moZe dozvoliti narodni sud, sud pravde i jednakosti, sud koji

treba da dozvoli slobodu kretanja tom istom narodu, oslobodjenom od straha ,
da te radnje mogu ponovo nastaviti optuZena lica. Ovako, oni su sa malim
kaznama gatvora na slobodi i to je izazvalo uznemire nje gradjana, Sva optuZen
lica su postupala ne samo protiv.zakonito , ve¢ i protivustavno i od takvih

lica se ne moZe odekivati da se priklone Ustavu i Zakonu i to jos sa slobode.
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Smatram da prvostepeni sud, kroz visinu kazne i posebno kroz broj optuzenih

lica i tezine njihovog djelovanja, nije vodio dovoljno raduna o licima sa

podruéja Bijelog POlja . Naime, optuznicom je obuhvac¢eno ukupno 11 optuzenih

likca iz B.Polja, a od tog broja lo lica je osudjeno na vremenske kazne ispod

5 godina ( optuzeni Veskovié Rifat), a iz dokazanih radnji se uocCava da po-

e ———

s i ————— s i

T R e s e e . . PO O v .
Jedinacna krivicno pravna odgovornost ovih lica nije manja, nego cak poje-

dinih optuzenih i veda. Nije sIucajno da je najvedi broj optuZenih lica iz

Bijelog Polja, Jer je Bijelo Polje predvidjeno kao alterativni glavni grad
T

_Buduée drZave tzv. Sandzak, da je grad sa najviSe muslimana u Crnoj Gori EN

Sto je ohrabrivalo okrivljena lica da veéinu radnji vrse upravo u Bijelom‘ii
Y]

Polju.Iz tog razlgoa, blage kazne ovim licima i uz pustanje na slobodu ovo-
..

likog broja od ukupnog broja optuzenih lica, doveleo je do revolta vediskong j&

stanovnistva , a i postoji bojazan opravdana da isti mogu nastaviti sa daljom e

neprijatel jskom aktivnoscu. Kao dokaz njihovog djelovanja, i to upravo pred ?g

odluku drugostepenog suda , je odganizovano prikupl janje potpisa u ovoj opbti-

ni na spopstvenom oslobodjenju od daljeg izdrzavanja kazne i povracdaj a n\jihovog.b

lidera S.Ugljaninz.
oruerE onPer e

Bosebno, ova presuda prvostepenog suda, ne moze se posmatrati i mjeriti

Ea)

!

-

ukupnom visinom izrepcenih kazni zatvora, koji pristup bi doveo do pojedi- f
nacnog pogresnog zakljucka o odgovornosti pojedinih optuZenih lica, a posebno z
u tom sluéaju se nebi uoCila krivicna odgovornost naj-odgovornihiih optuZenih X
lica. Jednostavno, potrebno je da drugostepeni sud cijeni pojedinacnu krivi- s
¢nu odgovornost svakog pojedinog lica, stim da vodi raduna o ukupnom stepenu i'
krivicem odgovornosti. Na taj nadin, drugostepeni sud ée uvidjeti da su ‘E
pojedini optuZeni, a posebno kada se uporede sa kriviénom odgovorno3du drugih ;;
optuzenih lica, osudjeni na maffe kazne zatvora a upravo njihova kriviéno pra- ¢
vna odgovornost je mnogo veda. U ovom dijelu, ukazujem na tuziodevo vidjenje -
pojedinacne kriviéne odgovornosti pojedinih optuzenih lica, dato u zavrs3noj ;i
S \l
rijeci. J
o

N

\~

Osnovno vidjenje, pored pojedinacno blago odmjerenih kazni zatvora, odnosi se
na pepravilno odmjerene kazne zatovora glavnim vinovnicima ovog procesa, kao
i ostalim koji su s njima zajedno djelovali, koji su bili u organizaciji 1
dobijali upustva i naredjenja od optuZenih :Haruna Hadzida , Umera Hadzida i
Sahmran RAsima, koji sud u stvari predstavljali komandni centar organieacije

i bili trojka koja je o svemu odlucivala i donosila sve odluke.
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I ne samo sudu, jasno Jje da su glavni ideolozi, organizatori OvVog procesa

bili upravo optuZeni Harup HadZid , Umer HadZié i Sahmran RAsim, pa je

stoga 1 nevjerovatna odluka prvostepenog suda da osudi prvog covjeka uopSte

( psle bjekstva S.Ugljanina) optuzenog Haruna Had?ida na kaznu od samo 7 go-
dina zatovra , uz ocjenu da mu Je kazna trebala biti u makdimalnom zakonskom
odredjenju. Jer, on se ne samo sa vrijeme djelovanja obufivadenog optuZenicom,
nego i na pretresu7ponaéao kao glavni a takav ddnos su prema njemu imala

1 ostala optueZna lica( ne radunajuéi Umera Had¥ida i Sahman Rasima). Tako

Je nedvosmislena ocjena da su zajedno s njim sacinjavali Ctrojku,"da su glavne
licnosti Sto je i dokazano, ipak prvostepeni sud osudjuje Umera Hadzidéa i
Sahman RAsima na blage kazne (4,5 godina zatvora) i uz to ih pusta iz pritovora,
uz nalaZenje olakSavajuéih okolnosti,joje po zakonu nijesu mogle imati kara-
kter za takvo donijetu odluku. I kod muslimanskog dijela stanovnisStva postoje
komentari i nejasnoda zbog Sega ge Umer HadZié i Sahman RAsim osudjeni na

te kazne zatvora i uz to Jjos na slobodi, a na_suprot njihovim brojnim isto-
misljenicima i %saborcima’l koje su oni stvorili odabrali i stvorili i uz

to Sahman RAsim formirao resori sigurnosti na nivou Crne Gore, rukovodio
njegovim radom i sl. a Umer HadZi¢, kao glavni ideolog napisao -lUstav buduée
drzave, kao najvi$i pravni akt i druga pravna akta . Oni su rukovodili &i-
tavim radom stranke(i onog za demokratkku javnost i onog tajnog i protivzakoni-
tog) i njima su i pripadale najvise funkecije u stranci i u organizaciji , a

da 1 ne govorimo koje funkeije su im bile namjenjene u bududo ] dstvorenoj dr-
zavi. Naista njihova pravna odgovornost mnogo je veda od odgovornosti svih
ostalih osudjenih lica, pa Je zacudjujuée da je od nJ1h Sest optuzenih licade
dobild vede kazne zatvora nego oni (Hmer Hadbié i Sahman RAsim). Dakle, ne
moZe se svatiti odluka sud u pogledu visine kazne ove grojice optuzenih lica ,
Jer su sva ostata. 1lica djelovala po njihovoj naredbi i nalozima,uz napomenu
da je =zbog ovakvih réﬁnji » & prije wwog izvrsenog djela, protiv njih

vodjen kriviéni pestuphk zbog tzv. "referenduma.

S druge strane, a slobodnije redeno, sa nesto manjom krivicno pravnom odgo-
vornoscu nalaze se sva ostala optu¥ena lica protiv kojih se izjavljuje Zalba,
Jer su sve naloge i naredjenja dosledno izvrsSavali, pa &ak im davali i do-
datnu i kreativnu snagu, tako da su na svom terenu » PO svojim linijama, ra-

uzradjivali planove do najsnitnijih detal ja.
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Zbog velikog broja optuzénih lica, a zbog izbjegavanja ponavdjanja ved
Kprdi 8a¥ jenih svih C¢injenica i okolnosti vezanih za pojedinacénu odgo-
vornost optuZenih , kratko ée se pomenuti pojedinaéna odgovornost optu-

zenih lica.

Tako, za optuZenog Omerovié Omera je poznato da je bio glavni snabdjevac
ilegalnog prevozenja velike koliline naoruzanja i municije iz Sarajeva do
Bijelog Polja , koje geuzje je distrubirao dalje do Rovog Pazara ,. Bio

je u direktnoj vezi sa muslimanskim rukovodstvom bivSe B i H od kojih je
dobijao i naoruzanje, osudjivan visSe puta i popa##fpo svom asocijalnom djelo-
vanju, posebno pa ponasanju na glavnom pretresu. Optuzeni Kasumovié¢ Mevludin
je imao visoku ulogu u formiranju ovakvog ilegalnog rada stranek a bio jJe
u najdirektnijoj vezi sa bivsSim rukovodstvom B i H , pa je iz Sarajeva odga-
nizovao peebacivanje vede kolicine naoruzanja, uz to osudjivan vise puta,

a obojica su bila ukljudeni u rad tzv. "referenduma". Optuzeni Spahié Saba-
het je uz Veskovié Rifata bio u rukovodeéem timu SDA u Bijelom Polju , sve
odluke su dolazile do njih i dalje od njih prosledjivane , formirali su
krizni Stab za Bijelo Polje, vrsSili odabfranje kadra budue drzave i sl.a
kao nastavak kontuniimanggdjelovanja je njihevo ucescée u "referendumu'

U djelovanju optuZenog Cikié Ibrahima, olituju se elementi namjere islami-
zacije ovog prostora 1 namjere stvaranja islamske drzave na ovim prostorima,
a kao podloga tome predodava se da je optuezni na svoju inicijativu oda-
brao vrstu i nadin polaganja zakletve za Clanove tajne organizacije u djamiji
i sa rukom na Kursanu. Bio je u najdirektnijoj i stalnoj vezi sa sluzbeni-
cima iranske ambasade u Beogradu, snjima razmjenjigo informacije, Sto je

i sam prizaao, a na\\;pprot svemu tome i ostalim dokazanim radnjama ipak

je osudjen najmanju kaznu zatvora 2 godine, c¢ak manju od 5 lica protiv
kojih se i ne ulaze Zalba, a njihova odgovornost je bila ta Sto su bili na
vojnoj obuci u Turskoj, a on je ta osoba koja je odabirala i upuc¢ivala ta
ista lica na vojnu obuku , bio Clan tajne policije , ucestvovao u formiranju
resora sigurnosti i bio na svim ilegalnim sastancima resora sigurnosti.
OptuZeni Begovié DZevad je formirao , rukovodio i vrsio dalje odabiranje
Slanova resora sigurnosti u najviSoj MJjednoj zajednici u B.Pol ju-Rasovu

sa 8 000 stanovnika. i organizovao naoruZavanje ¢lanova svog resora, sto

je isto &inio i optuZeni Smakié Husein u svojoj Mjesnoj zajednici , uz napo-
menu da je isti viSe puta do sada osudjivan .OptuZeni Fetahovic Brdzan, po

dokazanim radnjama , a posebno po koli¢ini pribavl jenog oruzja i noveem koji
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mu je bio na raspolaganju sa odbjeglim okrivljenim licem, bio je glavni

za kupovinu naoruzanja i dalju distribuciju c¢lanovima resora sigurnosti,
mogao je voditi pravi rat , za koga je bio i vojno obuden, poSto je zavrsio
vojnu obuku. OptuZeni Muratovié Hakija i Skenderovi¢ Isat su djelovali, kaor
rukovodstvo u op3tini Berane, odnosno Mjesnoj zajdnici Petnice gdje Jje pre-$se
tesni dio muslimanskog stanovniStva dok su Burnazovié Rizah , Brkovic SBEéet

i Ciguljin Avdo djelovali u opstini Pljevlja, stim Sto su bili u stalnoj

vezi sa pomenutom trojicom optuzenih lica od kojih su dobijali upustva 1 na-R
redjenja i prisustvovali svim sastancima formiranja resora sigurnosti i dalji

rad u resoru.

Pored svega iznijetog,a sobzirom na pravnu prirodu i vrstu krivicnog djela,
sud je bio duZan da sa vedom paznjom vodi racuna o bezbjednosnom stanovnistvu
jer je teritorijalna cjelokupnost i jedinstvo teritorije. SRJ, Jjedna od najzna-
dajnijiih vrijednosti naSeg druStva, a svako ugrozavanje te vrijednosti pre-d
dstavlja i ugrozavanje nasSeg drustvenog uredjenja i bezbjednosti zemlje, pa
zbog toga ovo krivicéno djelo spada u zrupu kriviénih djela protiv osnova
drustvenog uredjenja i bezbjednosti SRJ. Danasnja zbivanja u svijetu, svje3-
dode o neprekidnim poku$ajima da se naSa zemlja dovede u poloZzaj podcinjenosti
i zavisnosti u odnosu na durge drzave, a da bi se to postiglo preduzimaju se
akeije upravljene na podrivanje drustvenog uredjenja i bezbjednosti. TAko,
optuZena lica stavila su se u izvrSioce ovakvih stremnjenja .

Naime, ovakvim radnjama optueznih lica nanosi se i politicka Steta SRJ , jer

su ova lieca, s obzirom na njihov status: lica s kojima kontaktiraju i kontak-
tirale su strane obavjeStajne sluzbe, § njihova vidjenja su u direktrnoj
funkeiji kontinuiranog napada na nasu zeml ju, date kroz izjave medjunarodnih
institucija o navodnom ugrozavanju 1judskih prava u nasoj zemlji. Zbog toga,
njihova sloboda je latentna opasnost za izbjjanje novih sukoba i nesloboda
ostalim gradjanima , posebno na medjunacionalnoj osnovi. Dakle, njihovo dje-
lovanje treba posmatrati ne samo sa krivicno-pravnog stanovnistva veé¢ i sa
bezbjednsnog stanovni$tva gradjana drzave SRJ, jer nema tezeg napada od napada

na teritorijalni intregritet 1 cjelokupnost SRJ, ustavni poredak,i to sve uz

upotrebu sile.

U organizaciji slanja mladih 1judi muslimanske nacionalnosti u Tursku, na ile-

galnu vojnu obuku, teroristicke kurseve 1 u Skolovanju mladog strucnog katra,
a sve u cilju stvaranja vojno -strudnog kadra buduée drzave, ogleda se u stvari
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Izdaja nase zemlje kroz direktni rad u sluzbi strane drzave, koja ima prete-Z
nzije na ovaj prostor i uticaj na razbijanju zemlje . Strane obavjestajne
sluzbe su ragbile bivsu SRJ, a optuzena lica su dobila i izvrsSavaju zadatak

od tih istih sluzbi , da razbiju tek stvorenu sSRJ.
Na osnovu svega izni jeto,

Predlazen

Da Vrhovni sud Republike Crne Gore, uvazi zalbu ViSeg tuzioca u Bijelom Pol ju,
i presudu Viseg suda u Bijelom Polju K.br.25/94 od 28.12.1995.godine preinaci
u pogledu odluke o kazni i naznacCena optuzena lica osudi na teze kazne zatvora,

predvidjene po Zakonu.
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