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A?// PREDSEDNIKU OKRUZNOG SUDA U
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NOVOM PAZARU

Shodno €lanu 18le. ste. 1. ZKP; podnosim

PRITUZBU NA RAD ISTRAZNOG SUDIJE

Postovani gospodine predsednice, zao mi je Sto
na ovaj nac¢in moram sa Vama da komunicirem, iako sam i usmeno
izlozio moje primedbe ns rad istraznog sudije u Vasoj kance-
lariji dana 16. juna 1993 godine, medjutim ni taj razgovor ni-
je urodio plodom pa sam primorad da Vam se 1 pismeno obratim.

Naime, ja sam branilac okrivljenih Mustefe Alié,
Safeta Zilkié, Hajra Aijkovié, Nedziba Hodjidé, zZuhdije Hodzié,
Hoda Jakupovié, Hajriza KolaSinac, Jonuza Skrijelj, Murata Mu-

i¢, Nasufa Halilovié, Mersada Plojevid, Alije Halilovié, Ibra-

[1¢

hima Fakovié, Seféeta Grafanin i Rifsta Dupljak kojima se sta-
vijaju na teret krivitns dela iz €l. 114., 116, 117.,121., 125
i 1260, u vezi sa €l 136. st. 1. KZ SFRJ,

0960601993 godine, obratio sam se gospodinu Milo-
miru Jovideviéu, istraZnom sudiji toga suda, k=o branilac gore
okrivljenih i zamolio da mi se da predmet na uvid, kojom prili-
kom mi je sudija rekao da je to nemoguée jer to zahtevaju pose-
bni razlozi odbrane i sigurnosti zemljeo. Shodno ¢lanu 73s ste2
@ vezl sto 3o ZKP, zashrtevao sam de mi se urudi resenje, na sta
mi je rekao da €u reSenje dobiti kada uplatim sudsku taksu za
isto. Iako znam da se za ta reSenjs ne piada sudska taksa obratic

sam se sefu pisarnice, koji nije zn=o da mi kaze koliko treba da

uplatim za resenje, kojim mi se zabranjje uvid u spise predmeta.



Trazio s2m primerak reSenja o sprovodjenju istra-
ge prema okrivljenim= koje branim, ali mi jerefeno da je daktilo-
graf sudije bolesna i d= nije u stanju d2 mi izadje u susret ved
da se snadjem preko drugih advokata iz Novog Pazara koji takodje
brane okrivljene., Naravno, delimiéno sam uspeo da dodjem s=amo do jec
dnog reSenja, jer kso $to Vam je poznato ima ih vise.

Omogucen» mi je poseta okrivljenims u Okruznim za-
tvorim= u Novom Pazaru i Kraljevu, medjutim ns= Jednoj je dogzvoli
pisalo ime 11 okrivljenih teko da u Kreljevua nisam mogao ds obavim
posetu sa takovom dozvolom, jer je bilo potrebno da mi se izdaju
potvrde ponaosob za svakog okrivljenog.

Koliko sam mogac d= vidim iz repenja o sprovodjenja
istrage, okrivljenims je na najflsgrentniji natin povredjeno osno-
Vo pr=2vo na odbrenu Jjer im nije reéeno z=5to se okrivlijuju i osno-
vl sumnje koje su protiv njih, kako je predvidjenc €l. 218. st. 2.
ZKF. Neime, u reSenjeu o sprovodjenju istrege Ki.br. 49/93 od
24.05.1993 godine doslovce stojl "Zbog osnovane sumnje ds su u
toku 1992 godine, stvorili udruzenje lice radi vrSenja kr$vicénih
dela iz ¢l. 114, 116, 117, 121 KZJ redi vrsenja neprijateljske
delatnosti protiv SRJ, &ime su u€inili kriviéno delo Udruzenje radi
neprijatel jske delatnosti iz €l. 136. st. 1. KZJ.

Kao $to se vidi nije opisen tak ni blanket pomenu=
tih €lsnova a kamoli natin izvrsenje talko teSkih kriviénih dels.

Po re¢ims okrivljenih s= kojima sam uspeo d= razgova-
ram , r=dnicima2a drZsvne bezbednosti Je omoguceno da u svako vreme
odvode 1 dovode okrivljene iz prostorija z=2tvoras u prostorije SDB,
te se osnovano pitam, ko u ovom predmetu vodi istragh, sud ili
SDB ?. Neravno i teokve je mogutnost predvidjena ¢l. 162. ZKP, ali
menl nije omogueno da to znem.

Zahtevao sam usmeno dz se obavestim o ppreduzimanju
odredjenil istraznih radnji od strane sudije, za koje ne postoji
zakonska smetnja za moje prisuctvovanje, medjutim nisesm ni jednom

o tom mom pravu obavesten.



Kao Sto vidite zakon se grubo krsi na Stetu okriv-
ljenih i to u najtezem politickom trenutku u Sandzaku, Sto jos viSe
podige tenziju medju gradjanima, a po mom dubokom ubedjenju bespo-
trebnoe.

Molim V=s da u okviru Vasih ovliascéenjs utinite sve
kako bi se zakonske odredbe striktno poStovale od strane istraZnog

sedije toga suda, gospodina Miliomira Jovidevida.

U Kose Mitrovici Advokat,

29.060.1993 godine F?pﬁﬁ Korenica
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