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Pojedini problemi ljudskih prava u Srbiji
(izbeglice, politicki procesi, prigovaraci savesti)

O PROBLEMIMA IZBEGLICA U SRB1JI
1) Uopste

Pre avgusta 1996. godine, procenjivalo se da u Srbiji ima oko 450.000
izbeglica. Nakon pada Knina i okolnih mesta u vremenu od 6. do 15. avgusta 1995.
godine, jo§ 150.000 Srba izbeglih iz Krajine u Hrvatskoj, preSio je na teritoriju
Srbije.' Sto se smedtaja tice, proccnjuje se da je do 90% ukupne izbegli¢ke populacije
smesteno u kucama rodaka i prijatelja u SRJ. a do 10% je smeSteno u oko 200
kolektivnih centara za smestaj izbeglica.” Na konferenciji o poloZaju izbeglica koju su
24. i 25. novembra 1995. godine, predstavnik republitkog Komesara za izbeglice
Srbije, izneo je podatak da je u pojedinim periodima i do 98% izbeglica bilo smeSteno
kod rodaka i prijatelja. Teritorijalni raspored izbeglica na teritoriji Jugoslavije je
neravnomeran. Prema reCima zvani¢nika, izbeglicama je znatno opterecenija Srbija
nego Crna Gora (5% ukupne populacije Srbije ¢ine izbeglice, dok je u Cmoj Gori taj
procenat oko 0.5%). Unutar teritorije Srbije, najveci broj izbeglica smeSten je na
severu Srbije u Vojvodini, zatim u isto¢noj i zapadnoj Srbiji, dok je najmanji broj
izbeglica smesten na jugu, na Kosovu.

2) Pravni polozaj izbeglica u SRJ

U trenutku izbijanja sukoba i dolaska prvih izbeglica, SFR] je bila
potpisnik Medunarodne Konvencije o statusu izbeglica od 1951. godine i Protokola od
1967. godme Ovaj medunarodnopravni instrumentarij obavezuje sve sledbenice
SFRIJ, novonastale drzave, pa tako i SRI.

Ove pravne izvore, vlasti u Beogradu smatrale su nedovoljnim da bi
postupale sa izbeglicama sa podrucja bivSe Jugoslavije. Kada je priliv izbeglica postao
veci, doneti su republi¢ki propisi o izbeglicama, koji bi trebalo da se odnose samo na
ove "domace" izbeglice (izbeglice sa teritorije biv§ih jugoslovenskih republika). Take
je donet Zakon o izbeglicama Srbije, 1. aprila 1992. godine. S obzirom da je Zakon o
izbeglicama Srbije regulisao uglavnom pitanja statusa 1zbeghca ubrzo je doneta 1
Uredba o zbrinjavanju izbeglica, 9. aprila 1992. godme Uredba ima za cilj da blize

Ovo su podaci Komesarijata za izbeglice Srbije. S druge strane, UNHCR u pomoci koju prikuplja i
distribuira unutar granica SR Jugoslavije, polazi od cifre od 330.000 izbeglica. Takode, po njihovim
procenama, u regionu oko Knina, nije moglo biti 150.000 ljudi. ve¢ mnogo manje, smatraju da je taj
talas mogao imati do 100.000 ljudi.

5 Broj izbeglica u svakom od ovih kolektivnih centara krece se od 20 do 200 ili vi3e.

" Medunarodni ugovori koji su ratifikovani i objavljeni primenjuju se u Jugoslaviji kao domaci
savezni zakoni. Ovaj princip je vazio i prema Ustavu SFRJ i prema sada$njem Ustavu SRJ.

" Ova uredba je jos nekoliko puta menjana, ali ne znatajno i uglavnom zbog inflacije, kako bi se
1znosi nov&ane pomoci za izbeglice uskladili sa promenama vrednosti novca.




reguliSe rad Komesarijata za izbeglice Srbije kao 1 vidove pruzanja pomoci
izbeglicama.

Crna Gora je neSto kasnije, 30. jula 1992. godine donela Uredbu o
zbrinjavanju raseljenih lica.

3) Putne isprave

Od sredine decembra 1994. do proleca 1995. godine. postojala je
praksa u MUP Srbije, prema kojoj je. izbeglicama sa regulisanim izbegli¢kim
statusom od strane Komesarijata za izbeglice Srbije. bilo omogucuno da dobiju pasos
SRJ, ukoliko su Srbi. Ako nisu Srbi taj pasof nisu mogli dobiti. Kada se radi o
izbeglicama koje imaju regulisan status od strane Komesarijata za izbeglice Srbije, a
po nacionalnoj pripadnosti su Muslimani ili Hrvati, MUP Srbije izdavao im je putni
list za izbeglice (“karta za put u jednom pravcu”). Nije nam poznato na osnovu kojih
propisa postupaju organi MUP kada odlu¢uju o ovim pravima, pa pretpostavljamo da
se radi o uputstvima koje dolaze od stare§ina ovih organa. Bilo bi bolje ako bi
postojao zakon ili podzakonski akt (uredba Vlade) iz kojeg bi se moglo videti o kojim
se pravima radi, s obzirom da nejasna pravna situacija omogucava voluntarizam i
manipulacije u postupanju organa MUP. Postoji i Zakon o putnim ispravama, kojim je
ova materija regulisana, medutim, sve vreme od pocetka rata, ovaj zakon nije
primenjivan, odnosno odstupanja do kojih je u praksi dolazilo bila su tolika, da se nije
moglo sa sigurnoScu reci hoce 1i neko dobiti putnu ispravu ili ne, bez obzira §ta je
zakonom za odredenu situaciju propisano.

Osim toga. nije nam jasno koji je motiv i koje je pravno objadnjenje za
ovakvu diskriminaciju gradana koji bi trebalo da sticanjem statusa izbeglice imaju
jednaka prava 1 obaveze, dakle i jednaku (ne)mogucnost da dobiju putnu ispravu.
Kako se radi o diskriminatorskoj praksi uslovljenoj nacionalnom pripadno3cu
izbeglica, SOS telefon je apelovao na Ministarstvo pravde, Ministarstvo unutra$njih
poslova i Komesarijat za izbeglice Vlade Srbije, da u¢ine dostupnim javnosti propise
na osnovu kojih postupaju prilikom razmatranja zahteva izbeglica za dobijanjem
putnih isprava i da prestanu da diskriminiSu izbeglice prema nacionalnoj pripadnosti.

Nakon pada Zapadne Slavonije, a naro¢ito od avgusta meseca, nakon
pada Knina, poloZaj izbeglica je posebno otezan odlukom vlasti Jugoslavije da
izbeglicama ne izdaju putne isprave. To narofito pogada one izbeglice koje imaju
rodake (najceSce decu) koji rade u inostranstvu i mogli bi da se brinu o njima.
Medutim, zbog nedostatka putnih isprava izbeglice ne mogu da odu u inostranstvo.
Takode, ovaj problem pogada i one koji bi Zeleli da u¢ine nelto da zaStite svoju
imovinu u Hrvatskoj, koja je na udaru hrvatskog Zakona o privremenom preuzimanju
i upravljanju odredenom imovinom.” Da bi svoju imovinu zaStitili, oni nastoje da
izdaju punomoc advokatima u Hrvatskoj, ali to ne mogu ako ne otputuju u ambasadu
Hrvatske u Budimpesti ili Skoplju, da bi dokumente overili. Medutim. kao da su vlasti
Hrvatske i Jugoslavije sinhronizovane u naporima da to onemoguce. Vlasti Hrvatske i
dalje ne ovlaScuju svoj ured u Beogradu da te poslove obavlja, a vlasti Jugoslavije ne

1zdaju izbeglicama pasoSe, kako ne bi uspeli da odu u hrvatske ambasade u okolnim
drzavama i obave svoje poslove.
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" ViSe o ovom Zakonu u izveitajima SOS telefona za Zrtve diskriminacije.




4) Zastita izbeglicke imovine u Hrvatskoj

U Jugoslaviji je u toku akcija savezne vlade koja je formirala Komisiju
za evidenciju imovine koju drzavljani Jugoslavije i izbeglice poseduju u Hrvatskoj.
Veliku propagandnu kampanju drzavnih medija o ovoj akciji. medutim, nijednog
trenutka nije pratilo i obja$njenje, zaSto se to €ini i §ta Ce savezna vlada raditi sa ovim
podacima. To otvara mesta razli¢itim sumnjama o ciljevima cele akcije. U kojoj meri
jé zaista u pitanju namera da se pomogne u zaStiti te imovine, a u kojoj meri namera
da ta imovina bude iskoriScena za prebijanja u deobnom bilansu izmedu drzava. teSko
je reci. To je sloZen pravni problem, ali je zloupotreba, nazalost, moguca.

Vlada Srbije, 8. novembra 1995. godine, donela je Uredbu o nainu
zbrinjavanja prognanih lica. U ovoj uredbi je samo receno da svi koji su izbegli sa
teritorije tzv. Republike Srpske Krajine (dakle, izbeglice iz Hrvatske), posle 1. avgusta
1995. godine, smatraju se prognanicima (a ne izbeglicama) i imaju ista prava u
pogledu smeStaja, ishrane, materijalne pomoci, zdravstvene zastite i obrazovanja (ne
spominje se i zapo3ljavanje), kao i izbeglice.

Postoje vidni napori zvani¢nika u Beogradu, da objasne kako hoce
ovim terminom da naglase razli¢itost na¢ina na koji su ovi ljudi oterani u odnosu na
sve ostale, jer tu, navodno, rata nije ni bilo, vec je odjednom pocelo bombardovanije
pa su ovi ljudi bez otpora prognani (potpuno nesuvislo objasnjenje, koje se u nekoliko
navrata Culo iz usta zvani¢nika koji rade u Komesarijatu za izbeglice Srbije. i koje
samo otkriva da ni njima nije jasno zasto ove ljude treba tako zvati, tj. da je neko
drugi a ne oni doneo ovu odluku). Mi, medutim, smatramo, da razlika u imenu, nije
bez znacaja. Srpske vlasti Cesto nastoje da na sve prigovore istaknu kako prognanici
imaju ista prava kao i oni koji se nazivaju izbeglicama. To, prvo, nije ta¢no (u Uredbi
o zbrinjavanju prognanih lica ne spominje se pravo na zapoSljavanje, a u Zakonu o
izbeglicama i to je pravo njima garantovano), a osim toga, ako bi i bilo ta¢no, tek onda
ostaje pitanje, ako nema razlike u njihovom statusu, zadto ih se drugalije naziva.
Imamo izvesne pretpostavke. da postoji namera, da ova kategorija izbeglica ima
poseban tretman. Sta to taéno znaéi, jo§ uvek nije sigurno ni potpuno jasno. Ali, ¢ini
se da oni jesu deo nekih i ne¢ijih planova. Nasa je prepostavka da su vlasti u Beogradu
Zelele da prilikom svodenja racuna sa svim zaracenim stranama, i prilikom regulisanja
problema izbeglica, ova kategorija izbeglica bude drugacije tretirana. Pretpostavljamo
da to ima veze i sa njihovom imovinom koju su u Hrvatskoj ostavili, a takode i sa
njihovim pravom na penzijsko, socijalno i invalidsko osiguranje, koje su svi oni
zaradili u Hrvatskoj. i koje bi Hrvatska trebalo da im isplacuje. Ne moZemo biti
sigurni, ali imamo pretpostavke o tome da sc hieo posti¢i nekakav dogovor sa
hrvatskim vlastima o ovim licima, a koji bi i3ao na odredenu sumu po glavi izbeglog
lica, koju bi platila Hrvatska, s tim da se oni nikada viSe ne vrate na njenu teritoriju,
bez obzira na sadrZinu mirovnog sporazuma u pogledu onih koji budu imali tretman
izbeglice ili raseljenih lica. Prema nekim naznakama. ova ideja nije bila daleka ni
vlastima u Zagrebu.

To je u medunarodnom javnom pravu poznato kao teorija generalne
supstitucije, a primenjivana je nakon II sv. rata u nekoliko medudrzavnih sporazuma:
npr. ugovor SR Nemacke i Izraela, zatim, ugovor koji je Tito potpisao sa Nemackom.
zatim kasnije, ugovor koji su potpisale SAD i Iran, nakon iranske krize. Sustina je u
sledecem: drzava supstituiSe imovinskopravne zahteve koje njeni drZavljani imaju
prema drZavi koja je nastala na teritoriji sa koje su oni izbegli. te medudrzavnim
ugovorom postiZe sporazum sa novonastalom drzavom o svim pitanjima koja se
odnose na medusobne imovinske odnose izmedu drZava, ukljucujuci tu imovinska



potraZivanja sopstvenih gradana. s tim da ta drzava zatim. preuzima na sebe obaveze
prema svojim gradanima. U praksi pomenutih ugovora. to se svodilo na "pravi¢nu
naknadu" ( s tim da je velika razlika u onome 5to su dobili drzavljani bivse Jugoslavije
nakon sporazuma FNRJ i Nemacke. a to je nista ili skoro nidta. i onoga Sto su dobili
drzavljani SAD, nakon iranske krize, a to je viSe od onoga $to je Iran platio SAD).
Medutim. na nivou principa, situacija je ista, samo je razlika u faktiCkom iznosu
“pravi¢ne naknade". Jo$ jednostavnije objasnjeno. radi se o tome, da se u jednom
obligacionom odnosu menja duznik i to bez saglasnosti poverioca. U jednom trenutku
vam je dugovala Hrvatska, a nakon sporazuma to vam duguje Jugoslavija, a isplatice,
koliko bude i kad bude mogla. Prema finansijskoj situaciji u Jugoslaviji. to je nista. tj.
najverovatnije ce biti pretvoreno u javni dug.

Naravno, da bi ovo bilo moguce, potrebno je da prvo, svi ti gradani
izbegli iz Hrvatske posle 1. avgusta 1995. godine, postanu drzavljani Jugoslavije, ali
to je poseban problem (koji moZe biti reSen novim jugoslovenskim zakonom o
drzavljanstvu) u koji mi ne bismo u ovom izvestaju ulazili.

5) Nezakonito mobilisanje izbeglica za rat u Bosni i Hrvatskoj

Izbeglice iz Hrvatske, a zatim i iz Bosne, bile su, tokom skoro pet
ratnih godina viSe puta meta mobilizacije, koju je redovno sprovodilo Ministarstvo
unutrasnjih poslova Srbije (eventualno uz pomoc Vojske Jugoslavije). Poslednja takva
mobilizacija je zapocela 11. juna 1995. godine, i trajala je do kraja septembra 1995.
godine, sa promenljivim intenzitetom. Narofito je masovna mobilizacija bila na
samom pocetku, do kraja juna meseca, da bi kasnije bila nastavljena, ne tako otvorena,
ne tako masovna, ali ¢ini se, jednako brutalna. O tome je SOS telefon viSe detalja
izneo u izvestaju br. 15. Kada su poceli da pristizu Krajidnici (izbeglice iz okoline
Knina), i oni su mobilisani i to tako da bi ih prvo smestili sa porodicama Sirom Srbije,
a zatim bi u roku od 48 sati dolazili milicioneri MUP Srbije i1 silom ih odvodili na
zborna mesta, a zatim autobusima u Hrvatsku u Istoénu Slavoniju. U Isto¢noj
Slavoniji su bili maltretirani od strane paravojnih jedinica pod nazivom "Tigrovi”,
kojima komanduje Z. R. Arkan. Obi¢no su bivali pretudeni i tretirani kao izdajnici i
krivei za pad Knina. "Prevaspitavanje” se sprovodilo i1 vezivanjem za stub 1
bi¢evanjem. Neki od njih, koji su bili oglaSeni nesposobnim za rat, vraceni su u
Srbiju, sa teskim fizickim a naroito psihi¢kim traumama.® SOS telefon za Zrtve
diskriminacije, kao i druge nevladine organizacije u Beogradu, poku3ao je da alarmira
vlasti u Srbiji i da apeluje da se praksa prisilnog mobilisanja izbeglica (pravnicki
receno radi se o protivpravnom liSenju slobode pa ¢ak i kidnapovanju, te o prisilnom

® 1 pored demantija ovih dogadaja, koji je stigao od strane MUP Srbije, oglasila se (u oktobru
mesecu) Stranka Srpskog Jedinstva, €iji je Arkan predsednik, konferencijom za Stampu, na kojoj je
potvrdila prinudno dovodenje krajiskih izbeglica iz Srbije u Istoénu Slavoniju, 1 objasnila tretman
kojim ih podvrgava, a koji se mozZe svesti na veoma tesku psihofizi¢ku torturu, u koju je bilo uklju¢eno
vezivanje za stub srama jer su "svojim izdajstvom doprineli padu Knina" i bi¢evanje. Na ovoj
konferenciji je reeno i da ove jedinice nisu paravojne. odnosno da su sve pod kontrolom Ministarstva
unutrasnjih poslova Srbije, te du je i njihov komandant Arkan, sluzbenik MUP Srbije.

SOS telefon se ovim povodom obratio otvorenim pismom ministru unutra$njih
poslova Srbije. Sokolovicu, sa zahtevom da ovu informaciju demantuje ili potvrdi i da javnost objasni
odnos vlasti u Srbiji i paravojnih formacija koje deluju u Hrvatskoj i Bosni a koje predvedi Arkan. Na
ovaj apel. ministar je ostao nem, te do danas nije demantovao izjavu Stranke srpskog jedinstva. te je
jedini zaklju€ak da je ta informacija taéna. te da su sve ove jedinice pod direktnom konirolom Vlade
Srbije.
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deportovanju izbeglica na teritoriju sa koje su izbegle. 5to sve zajedno predstavlja
prekriaj jugoslovenskog Krivi¢nog zakona i Konvencije o statusu izbeglica) 1
maltretiranje u Isto¢noj Slavoniji obustavi, medutim. nije bilo odgovora na te apele od
strane zvaniénika u Srbiji.’

Sa po¢etkom ofanzive muslimanske i hrvatske vojske u zapadno)
Bosni. ove izbeglice bile su odvodene i na to ratiSte.

NACIONALNA DISKRIMINACIJA

lako je u elektronskim i §tampanim medijima prisutna promena govora
o pripadnicima razli¢itih naroda sa teritorije SFRIJ, koja vise ne podstrekava
medunacionalnu netrpeljivost kao u toku 1991., 1992., 1993. i vecem delu 1994.
godine, ¢ini se da su rezultati slabi ili nikakvi. Naime, izgleda da se emocije koje su u
ovom periodu nakupili stanovnici SRJ suviSe jake i suviSe obojene netrpeljivoScu da
bi do promene doslo i u njihovom pona3anju prema ne-Srbima. Otuda se i dalje SOS
telefonu javljaju Hrvati i Muslimani sa teritorije SRJ. koji trpe razliCite oblike Sikane.

Kada je sazrela svest u javnom mnenju o razmerama tragedije koja je
pogodila Srbe u Hrvatskoj u avgustu, pojedine opozicione stranke u Srbiji su to
iskoristile, kako bi izaSle sa unapred pripremljenim (da li samo za ovakve situacije?)
spiskovima Hrvata u Vojvodini, koje su ponudile izbeglicama, kako bi se ovi uselili u
njihove kuce. DoSlo je do vide incidenata u Vojvodini, koji su se kretali od
"dobrovoljnog" a ustvari prisilnog prijema izbeglickih porodica u svoje domove od
strane hrvatskog 1 madarskog Zivlja, kako im se ne bi dogodilo da moraju te domove
da napuste, do pretnji smrcu, i progona Hrvata. Vlasti u Srbiji i Jugoslaviji (republi¢ka
i savezna milicija) su prvi put u nekoliko ratnih godina, reagovali na samom pocetku
sa jasnim saopStenjem da nece dopustiti bilo kakvo prisilno useljavanje izbeglica u
bilo ¢ije domove. U tom cilju reagovale su i posebne jedinice MUP Jugoslavije koje
su obezbedivale pojedina mesta u Vojvodini. Medutim, ipak je do$lo do iseljenja
odredenog broja Hrvata. Napetost je trajala oko nedelju dana, nakon Cega je bilo jasno
da ce akcija milicije biti efikasna, a ne kakva je bila u 1992. i 1993. godini (o ¢emu se
takode moze naci podataka u ranijim izveitajima SOS telefona), pa je pritisak na
starosedelacko hrvatsko i madarsko stanovnistvo Vojvodine prestao.

Do iseljavanja Hrvata je, naZalost, ipak doSlo. To je, pored pritiska,
rezultat i atmosfere koja je stvorena, da je sve rezultat dogovora i da oni koji ovde
nisu dobrodo3li, bice rado videni u "svojoj domovini Hrvatskoj". Koliki je broj Hrvata
koji su u ovom periodu, kao i u periodu od pocetka rata napustili Vojvodinu, sada je
teSko dati, ali bice dostupan sa prvim popisom stanovnistva.

Sudenja Albancima, biv§im radnicima MUP Srbije

U ovoj godini, zavrSena su Cetiri velika sudenja, uglavnom Albancima
(mada medu njima i Turaka), biv§im radnicima MUP Srbije. Jedan je proces okoncan
u Peci, zatim u Gnjilanu i PriStini, da bi na kraju bio okon¢an i proces u Prizrenu.
Svima je sudeno za sli¢na dela, da su se udruZili, kako bi formirali paralelno

" Vise o tome Sta se sve dogadalo u to vreme u Srbiji. kao i §ta je sve SOS telefon za Zrtve
diskriminacije preduzeo da sprei ovu mobilizaciju i upozori sve gradane Srbije na ovaj vid krienja
prava izbeglica, videti u izveStajima SOS telefona br. 161 17.




Ministarstvo unutradnjih poslova samozvane Republike Kosovo. te da su u tu svrhu
formirali "trojke" za pracenje i likvidaciju videnijih Srba.

SOS telefon pratio je deo sudenja u Prizrenu. Radi se o 44 optuzenih,
od kojih je polovina u pritvoru. Medu njima ima i ¢lanova i rukovodilaca Turske
narodne partije iz Prizrena, koji po prilozenim dokazima, izgleda nemaju mnogo veze
sa ostalim optuzenima. ali je &ini se ovo bila zgodna prilika da se o istom troSku
obezglavi jedna partija. Advokati iz Beograda. koji inace saraduju sa SOS telefonom
za zrtve diskriminacije bili su angaZovani u odbrani pojedinih optuZenih u procesu
Prizrenu. To je bio prvi slu¢aj posle niza godina da je advokat iz Beograda bio
angazovan u odbrani Albanca na Kosovu u nekom od politickih (i nepolitickih)
sudenja. U postupku je bilo vise povreda prava (dokazi nisu od prvog dana bili
priloZeni spisima, vec je to u¢injeno naknadno, neposredno pred donoSenje presude,
kada ih je dostavila SluZba drzavne bezbednosti. To je oteZzavalo i prakti¢no ¢inilo
nemogucom odbranu od strane advokata, jer nisu imali pred sobom dokaze optuzbe.

OptuZeni su kao i od strane suda u Pristini i Peci® osudeni na
viSegodisnje kazne zatvora (od Sest meseci do 8 godina).

Problem dopisnika hrvatskih novina u Srbiji

SOS telefon je u novembru mesecu protestovao kod Ministra
unutradnjih poslova Srbije i Jugoslavije, zbog maltretiranja kojima su izlozeni
dopisnici hrvatskih listova iz Jugoslavije. Savezno ministarstvo informisanja
odugovlali sa izdavanjem akreditacija, tako da oni uglavnom rade bez njih. Osim
toga, vrlo Cesto izloZeni su razli€itim oblicima uznemiravanja i zbog svoje nacionalne
pripadnosti 1 zbog posla kojim se bave. Prema informacijama SOS telefona, njihovi
stanovi su Cesto predmet premetacine (ne i1 pljacke) koju najverovatnije ¢ine
pripadnici sluzbi bezbednosti. NadleZzni organi nisu odgovorili na ovaj protest SOS
telefona za Zrtve diskriminacije.

Problemi gradjana koji putuju za Hrvatsku

U poslednjih nekoliko meseci izrazena je pojava da licima koja se
pojavljuju na jugoslovenskim granicama a imaju dva paso$a, jedan paso§ SFRIJ, a
drugi paso$ neke od novonastalih drzava sa teritorije bivie SFRJ, nasi pograniéni
organi postavljaju ultimatum da se jednog od ovih dokumenata moraju odreci i
oduzimaju im jedan od paso$a. Smatramo da je ovo samovoljno tumacenje propisa o
putnim ispravama 1 da nema osnova ni u jednom od zakona koji reguliSu ovu materiju.

Osim toga, pograni¢ni organi koji kontroliSu promet na granici prema
Madarskoj, su sve ovo vreme veoma neprijatni prema onima koji putuju u Hrvatsku ili
se iz nje vracaju. Putnici su podvrgavani razli¢itim oblicima $ikane. Zadrzavani su na
granici po nekoliko sati (skoro je jedan autobus bio zadrzan 9 sati). Sa putnicima su
pripadnici SluZbe drzavne bezbednosti obavljali dugotrajne i neprijatne informativne
razgovore na samoj granici. Sve podatke o putnicima i onima koje oni susrecu
pohranjivali su u kompjuter. Nisu dopustali unosenje ni dnevnih novina (zabelezen je
slucaj sredove¢nog muSkarca kome nisu dopustili da unese dnevnu novinu iz Zagreba,
zbog Cega je ovaj odbio da ude na teritoriju Jugoslavije). Pretres je redovno bio tako
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Sudu Gnjilanu doneo je znacjuno blaZe kazne, ali nismouspeli da odgonetnemo &ime je to bilo
motivisano. Da li to treba pripisati Easnosti sudije, ili se radi o specifiénom spoljnopolitickom trenutku
u kojem je presuda donoSena, a koji je i¥ao na ruku optuZenima.




detaljan da su u jednom slu€aju pretresali i stvari za bebu i samu bebu. trazeci valjda
hrvatsku putnu ispravu ili nesto sli¢no.

Nazalost. vlasti u Jugoslaviji ostale su neme posle nalih protesta da se
ovakva praksa maltretiranja putnika iz Hrvatske napusti. SOS telefon bio je prinuden da se
saopitenjem o ovom problemu obrati javnosti. kako bi svi gradani bili upoznati sa praksom
jugoslovenskih pograniénih organa pre nego $to odlu¢e da putuju za Hrvatsku i kako bi
dodatno izvr§ili pritisak na jugoslovensku vladu da prestane da maltretira sopstvene gradane.
samo zbog €injenice §to imaju rodbinu i prijatelje u Hrvatskoj. Upozoreno je i da ovo
predstavlja grubo naruSavanje osnovnih ljudskih prava. kao i slobode kretanja stanovnistva.

POLITICKA DISKRIMINACLJA

Pored sudenja Albancima na Kosovu, o kojima smo pisali u prethodnoj tacki,
koja su sva politi¢ka, proteklu godinu obeleZilo je i sudenje generalu Trifunovicu i njegovim
saradnicima, pukovnicima Radufkom i Popovu, koji su osudeni na viSegodiSnje kazne
zatvora, zato §to su svoju jedinicu predali Hrvatima, nakon 3to je njihova kasama u
Varazdinu, na samom poletku rata, 1991. godine, ostala okruZena od strane viSe hiljada
naoruZanih ljudi, i kada bi svaki dalji otpor odveo u smrt vise od 250 mladica u uniformama
JNA. kao i mnogo veci broj ljudi sa druge strane barikade.

Nakon §to je u dva sudska procesa general Trifunovic osloboden
odgovornosti, pronaden je treci sudija,9 koji ga je osudio. Krajem 1995. godine, poja¢ana je
akcija nezavisnih medija i nevldinih organizacija, medu njima i Veca za ljudska prava Centra
za antiratnu akciju, koje je osnovalo i SOS telefon, za oslobadanjem generala Trifunovica,
kao i za donoSenje zakona o amnestiji mladi¢a koji su odbili da uCestvuju u Dejtonskim
sporazumom, upravo okon¢anom ratu na podru¢ju bivie Jugoslavije.

Medu slu€ajevima politi¢ke diskriminacije nalaze se i slucajevi mladica
izbeglih iz BiH, koji vie ne Zele da ucestvuju u ratu na toj teritoriji i samo traZe nacin kako
da ostanu na teritoriji SRJ kao izbeglice, ili kako da i na$u zemlju napuste i odu $to dalje od
ratnih razaranja koja su osetili ili u kojima su u¢estvovali. Pravno tehnicki je najlak3e nazvati
ih dezerterima iz Vojske tzv. Republike Srpske. Mi ih smatramo politicki diskriminisanim
gradanima, jer se njihov politicki odnos prema ratu u Bosni ili ratu u Hrvatskoj tretira kao
kriviéno delo. O ovoj pojavi i problemima viSe ce se saznati kada projekat Centra za
antiratnu akciju iz Beograda, koji se odnosi na prigovaraCe savesti u ratu 1991-1995, bude
zavrien. Za sada, SOS telefon samo nastoji da im pruZi pravnu pomoc, kako bi stekli status
izbeglice, ili kako bi bili zaSticeni od eventualnih posledica sopstvenog odustajanja od ue3ca
u sukobima.

U sluéajeve politicke diskriminacije, ubrojali smo apele za pomoc¢ koji su
stigli od mladica izbeglih iz Jugoslavije zbog rata. Oni se sada nalaze u inostranstvu i neki od
njih Zeleli bi da se vrate, ali se i oni i njihove porodice obracaju nama sa molbom da im
objasnimo kakva je situacija u pogledu krivi¢ne odgovornosti njihove dece. Hoce li ili nece
biti podizana optuZnica protiv njih, i da li je bezbedan povratak ili ne? Sa druge strane, ima
poziva i od strane onih koji bi Zeleli da ostanu u zemljama u kojima su nalli privremeno
utoCiste, dok situacija u pogledu njihove bezbednosti u Jugoslaviji ne bude izvesna.
Medutim, vlasti tih zemalja (uglavnom zapadnoevropskih) donele su odluke o njihovoj
deportaciji iako nema garancija od strane jugoslovenskih vlasti da nece biti krivi¢no gonjeni
(nema ni nagovesltaja zakona o amnestiji, §to mi smatramo uslovom za njihov bezbedan
povratak u Jugoslaviju). Sve ove mladi¢e mi tretiramo kao Zrtve politicke diskriminacije, s

obzirom da smatramo da je izbegavanje vojne obaveze u ovom ratu bio izraz njihovog
politic¢kog stava.

9 s A o .
Sudije u prva dva postupka morala su da napusie vojno pravosude zbog toga Sto su doneli
oslobadajucu presudu za generala Trifunovica.




